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        K A R A R

Yenimahalle İlçesi 62668 ada 1 ve 62664 ada 1 parselde 1/5000 ve 1/1000 ölçekli imar plan değişikliğine yapılan itirazlara ilişkin İmar ve Bayındırlık Komisyonunun 13.10.2017 gün ve 933 sayılı raporu Büyükşehir Belediye Meclisimizin 13.10.2017 tarihli toplantısında okundu.


Konu üzerinde yapılan görüşmelerden sonra; ; Büyükşehir Belediye Meclisi'nin 11.04.2017 gün ve 674 sayılı kararı ile onaylanıp Meclisimizin 09.06.2017 gün ve 1073 sayılı kararı ile karar düzeltmesi yapılan Susuz Mahallesi, İstanbul Yolu-Susuz KDGPA sınırları içinde kalan 62668 ada 1 parsel ve 62664 ada 1 parselde 1/5000 ve 1/1000 ölçekli imar planı değişikliklerine askı süresi içinde 2 (iki) adet dilekçe ile itiraz edildiği,

-Mülkiyeti Maliye Hazinesi'ne ait 6.555 m2 büyüklüğündeki 62668 ada 1 parsel ile Mülkiyeti şahıslara ait olan 5018 m2 büyüklüğündeki 62664 ada 1 parselin Belediyemiz Meclisi'nin 13.04.2007 gün ve 1103 sayılı kararı ile ilan edilen İstanbul Yolu-Susuz Kentsel Dönüşüm ve Gelişim Proje Alanı sınırları içinde olduğu,
-62668 ada 1 parselin Meclisimizin 2007/2966 sayılı kararı ile onaylanan İstanbul Yolu Susuz KDGPA Doğu Etabı nazım ve uygulama imar planlan kapsamında E=0,50 Y=Serbest yapılaşma koşullarına sahip Dini Tesis Alanı 62664 ada 1 parselin ise aynı plan içinde E=0,50 Yençok=Serbest yapılaşma koşullarına sahip Kültürel Tesis Alanı kullanımında kaldığı,
-Daha sonra kentsel dönüşüm alanı içinde bulunan ve meclisimizin 2015/805 sayılı kararı ile onaylanan 62673 ve 62674 adalarda plan değişiklikleri kapsamında 62668 ve 62664 nolu adalar da dahil edilerek Dini Tesis Alanı kullanımlı 62668 ada 1 parselin yapılaşma koşullarının E=1,50 Y=Serbest olarak yeniden belirlendiği,62664 ada 1 parselin ise mevcut imar durumunun korunduğu, ancak bu planın iptali talebi ile Ahmet Aydeniz tarafından açılan davada yürütmenin durdurulmasına karar verildiği,
-Başkanlığımıza sunulan nazım ve uygulama imar planı değişikliği teklifleri ile 62668 adanın dini tesis kullanım kararı, fiziki yapısı ve 2015/805 sayılı meclis kararı ile belirlenen yapılaşma koşullarında (E=l,50 Y=Serbest) herhangi bir değişikliğe gidilmediği,
-Söz konusu mahkeme kararı ile 61664 ada 1 parselin de plansız konuma düşmesinden dolayı Meclisimizin 201/674 ve 2017/1073 sayılı kararları ile 62668 ada 1 parseli kapsayan nazım ve uygulama imar planı değişikliği tekliflerinin plana 62664 ada 1 parselin de eski imar durumu korunmak suretiyle ilave edilerek onaylanmasına karar verildiği,
-Nazım ve uygulama imar planı değişiklilerinin 31.07.2017 tarihinden itibaren bir ay süre ile askıya çıkarıldığı, askı süreci içinde 62664 ada 1 parselin maliklerinden Muradiye Kültür Vakfı'nın 24.08.2017 gün ve 133558 evrak kayıt nolu dilekçesi ve plan onama sının içinde mülkiyeti bulunmayan Ahmet AYDENİZ vekili Serhat IŞIK'ın 07.07.2017 tarih ve 107076 evrak kayıt tarihli dilekçesi ile itiraz edildiği,

-Muradiye Kültür Vakfı'nın itiraz dilekçesi ile 62664 ada 1 parselde bulunan vakıfa ait 1515 m2'lik kısmının ifraz edilerek 62668 ada ile bitişik konumda yeni bir Sosyal-Kültürel Tesis Alanı oluşturulması, mevcutta yaya aksı olarak düzenlenen 62664 adanın kuzeyindeki 15 metrelik yolun taşıt yolu olarak düzenlenip 62664 ada ile önerilen SKT adası arasında yeni oluşturulan otopark ile sonlanması ve "1-SKT alanı içinde yurt, kurs, kreş vb kullanımlar yer alabilir. 2- Dini tesis alanı ile SKT ve Kültürel Tesis Alanları arasında ilgili muvafakatlerin alınması kaydıyla emsal transferi yapılabilir" şeklinde iki adet plan notu ilavesinin yapılması talebi ile itiraz edildiği,
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-Ahmet AYDENİZ vekili tarafından yapılan itirazda ise 62673 ve 62674 nolu adalar ile birlikte plan değişikliği yapılan 62668 ve 62664 nolu adaların bağlı olduğu bir önceki plana yürütmenin durdurulması kararı verildiğinden yalnızca 62668 ve 62664 içeren yeni bir planın yapılmasının mahkeme kararlarına aykırılık içerdiğinden bahisle itiraz edildiği,
-Muradiye Vakfı itirazının yeni bir plan değişikliği vasfında olması, plan değişikliği yapılabilmesi için gerekli muvafakat ve vekaletnamelerin bulunmaması, 62664 adadan ifraz edilerek oluşturulması talep edilen yeni skt alanının mevcut dini tesis alanı ile bitişik halde tasarlanması, mevcut yaya aksının taşıt yolu olarak değiştirilerek 90 derece girişli otoparkla nihayetlendirilmesi sonucu bölgenin ulaşım kurgusunun ve ulaşım sürekliliğinin  bozulması nedenleri ile bu haliyle reddedilmesinin uygun olacağı ancak vakıf talebi olması nedeniyle uygun görülmesi halinde Kültürel Tesis Alanı'ndan ifrazen oluşturulan SKT Alanı'nın bölgenin yaya ve araç trafiği ile meydan kurgusunu bozmayacak şekilde 62668 ada ile 62664 ada arasında 62664 adaya bitişik olarak ayrılması ve dini tesis alam ile arasında yeşil bant oluşturularak talep edilen ilave plan notlarının iptali suretiyle kabul edilmesinin uygun olabileceği,
-Ahmet AYDENİZ vekili dilekçesi ile yapılan itirazın ise askı süresi dışında yapılmış olması ve dilekçe sahibinin planlama alanı içinde herhangi bir mülkiyeti bulunmadığından husumet ilişkisi bulunmaması, dilekçede bahsedilen yürütmeyi durdurma kararının 62673 ve 62674 nolu adalarda yapılan emsal artışına yönelik olması nedeniyle mahkeme kararı ile plan değişikliğine konu olan 62668 ve 62664 nolu adaların bir ilintisinin bulunmaması nedenleri ile reddinin, uygun olacağı görüş ve kanaatine varıldığı,

Hususları tespit edilmiş olup, yapılan değerlendirmede; Belediyemiz Meclisi'nin 2017/674 sayılı kararı ile onaylanıp 2017/1073 sayılı kararı ile karar düzeltmesi yapılan Susuz Mahallesi, İstanbul Yolu-Susuz KDGPA sınırları içinde kalan 62668 ada 1 parsel ve 62664 ada 1 parselde 1/5000 ve 1/1000 ölçekli imar planı değişikliklerine askı süresi içinde yapılan itirazlardan;Şahıs itirazının “reddi”, Vakıf itirazının ise yol sürekliliğinin sağlanmasına yönelik imar dairesi alternatifi doğrultusunda onaylanması suretiyle “kabulü”ne ilişkin İmar ve Bayındırlık Komisyonu Raporu oylanarak oyçokluğu ile kabul edildi.
Meclis 1.Başkan V.   
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