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        K A R A R

Çankaya İlçesi Eskişehir yolu 27457/4 ve 28193/8 ada parsellerin kuzeyindeki park ve rekreasyon alanında 1/1000 ölçekli uygulama imar plan değişikliğine yapılan itiraza ilişkin İmar ve Bayındırlık Komisyonunun 21.09.2017 gün ve 832 sayılı raporu Büyükşehir Belediye Meclisimizin 10.10.2017 tarihli toplantısında okundu.

         
Konu üzerinde yapılan görüşmelerden sonra; Vedat Gölgedar Vekili Av, Hikmet Sönmez'in 10.07.2017 tarihli dilekçesi ile Belediyemiz Meclisinin 12.05.2017 tarih 983 sayılı kararı ile onaylanan Eskişehir Yolu 27457/4 ve 28193/8 parsellerin kuzeyindeki park ve rekreasyon alanına ilişkin 1/1000 ölçekli uygulama imar planına itirazın yasal askı süresi içerisinde (29.06.2017-29.07.2017) İmar ve Şehircilik Dairesi Başkanlığına sunulduğu,

Eskişehir Yolu 27457/4 ve 28193/8 parsellerin kuzeyindeki park alanına ilişkin Üye Şule Özdemir'in önergesi ile Belediyemiz Meclisinin 12.02.2016/260 sayılı kararı ile "Rekreasyon" kullanımının eklenmesi ile "Park ve Rekreasyon Alanı" kullanımına dönüştürülerek "Planlı Alanlar Tip İmar Yönetmeliğinin 14.2.ac maddesinde belirtilen yapılaşma koşullarına uyulacaktır." şeklinde plan notu getirildiği nazım imar planının onaylandığı ancak planın yürürlüğe girdiği tarihten itibaren 1 yıl geçmesine rağmen İlçe Belediyesince 1/1000 ölçekli uygulama imar planı yapılmadığı için İmar ve Şehircilik Dairesi Başkanlığınca 5216 sayılı Büyükşehir Belediye Kanununun 7b maddesi uyarınca 1/1000 ölçekli uygulama imar planı değişikliği hazırlandığı, Büyükşehir Belediye Meclisinin 12.05.2017/983 sayılı kararıyla onaylanarak askıya çıkarılan bu plana özetle;
"Kentte yaşayanların yeşil bitki örtüsünden yararlanmasına engel olacak şekilde mevcut kullanım kararına ilaveten rekreasyon kullanım kararı getirilmesi nedeniyle kamusal amaç dışında rant, belirli çıkar çevreleri lehine haksız kazanç sağlamak amacıyla hareket edildiği..." gibi ifadelerle itiraz edildiği ve aynı şahsın farklı yerlerdeki aynı konuda söz konusu alan dahil olmak üzere de birçok itirazının bulunduğu, hukuki olmayan ve amacı anlaşılamayan bu tür itirazları alışkanlık haline getirdikleri, 
Hususları tespit edilmiş olup, 1/1000 ölçekli uygulama imar planına ilişkin itirazın “reddi”ne ilişkin İmar ve Bayındırlık Komisyonu raporu oylanarak oyçokluğu ile kabul edildi.
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